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ccondmicos. Com i isso, sua dentincia, talvez involuntiria, dos ma!es da
burguesia, se mantém atual,

Em compensagio, o estilo de Balzac envelhecen. A Comédie
humaine continuava viva em suas linhas de forga (e coim que forgal},
enquanto, isoladamente, suas pdginas folhctinescas estdo irremediavel-
mente datadas. Da mesma forma, enquanto a [ucidez estética de Sten-
dhal fazia com que ele desconfiasse do préprio género romanesco, cuja
ambigdo totalizadora lhe pareceu desde logo um sonho impossivel,
Balzac acreditou sempre que esse sonho era realizdvel. Dai a ironia
corrosiva, autofigica, “moderna”, de Stendhal, totalmente ausente do
monumento balzaquiano. ’

Stendhal pode nfo ter tido uma visio clara da modermdade em
termos ideoldgicos, mas seu modo de visio é o da modernidade: a
obra como esbogo, o enfoque fenomenolc’)gtco do real, a perda do
ponto de vista monocéntrico, a fragmentagio do sujeito psicolégico,
a sinceridade como méiscara, 0 nome como pseudénimo, o passado
como prazer de reconstitui¢io e o presente como vertigem de perda,
Sdo esses tragos que constitucm, para nds, nosso contemporineo Sten-

dhal.

O KAMAIURA: LINGUA DE ESTRUTURA ATIVA
Lucy Seki

O objetivo do presente artigo € apresentar aspectos da estrutura
de uma lingua indigena brasileira, o Kamaiurd, vistos a luz da classi-
ficagdo tipaldgica do lingliista msso G. A. Klimov, o qual tomou-a
como caracteristica, juntamente com outras linguas da familia Tupi-
Guarani, dc um dos trés grandes tipos lingiifsticos que postulou. Como
a obra de Klimov € pouco conhecida entre nds, a primeira parte do
artigo procura situar sua contribuigdo no contexto dos estudos tipold-
gicos soviéticos.

Atualmente a tipologia lingiistica e a questdo dos universais lin-
gitisticos atraem de modo especial a atengdo dos lingiiistas em todo o
mundo. Na Unifo Soviética os estudos tipoldgicos.se .desenvolveram
consideravelmente j& nas décadas de trinta e quarenta ¢ tiveram como
um dos primeiros objetos de andlise as linguas caucdsicas. Entre os
pioneiros no campo destaca-se a figura do lingiista I.I. Mescaninov
com pesquisas sObre as estruturas sintiticas de virias linguas e suas
inter-relagdes historicas. (1) .

O interesse quanto aos estudos tipoldgicos nesta época € perfeita-
mente compreensivel se se considerar que nos primeiros anos que se
seguiram & Revolugio de 1917 o ambiente era muito propicio As
comparagdes lingiiisticas. Os estudiosos se defrontaram com imime-
ras linguas “exéticas”, pouco ou nada estudadas e muito ricas em;
fatos novos e interessantes. Somente entre as linguas cauedsicas con-

‘tava-se a existéncia de diversos grupos lingiifsticos, cada um com seus
- tragos especificos ao” lado de apresentarem tragos comuns. Estas ¢

numerosas outras linguas revclavam, um material importante para a
solugfio-de problemas da lingiifstica tipoldgica, tais como o das cons-

(1y. — I. I. Megcaninov — Névee ucénie o jazyké (Nova Teoria Lin-
giifstica) Leningrado, 1536; Obgfee jarykozndnie (Liniiistica geral), Lenin-
grado, 1940,

-



— 218 —

trugdes especificas da frase (ergativa, dativa, etc), o do desenvolvi-
mento da estrutura morfoldgica e sintdtica e muitos outros. (2)

Um grande estimulo para as pesqmsas histdrico-tiposégicas nes-
te perfodo era a busca de confirmagdo & teoria da estadialidade, pro-
posta por N, 1. Marr, segundo a qual o desenvolvimeato da lingua
dependia diretamente do desenvolvimente da base econdmica da so-
ciedade. Estabelecendo a relago entre “formacio lingiifstica” e for-
magado social, Marr desenvolveu a idéia da sucessdo histérica das for-
magdes lingiisticas, segundo a qual cada nova formaggo scria qualita-
tivamente diferente da anterior, conservando apenas tragos das for-
magdes lingtiisticas, segundo a qual cada nova formagio seria qualita-
guas isolantes corresponderiam i formag¢fio comunal, as aglutinantes
4 sociedade tribal e as linguas flexionais 4 soc1edade de classes No
futuro haveria uma 1nica lingua universal. (3).

A teoria de Marr foi até certo ponto desenvolvida por seu dis-
cipulo I. I. Meicaninov. Considerando que as categorias sintdticas
eram universais, Mescaninav tinha como centro de suas pesquisas o
estudo comparativo destas categorias em diferentes linguas. No livro
Obsteejazykozndnie (Lingliistica geral) o tema & abordado em re-
lagdo ao desenvolvimento do pensamento e dos meios de sua expressio
lingiiistica. S&o analisados o vocibulo-frase, os complexos incorpora-
dos como parte da frase, o estabelecimento da frase verbal, a estrutu-
ra possessiva, ergativa, afetiva, locativa e nominativa da frase, como
estdgios consecutivos no.descnvolvimento da ]inguagem-.

A teoria-de Marr ocupou uma posigdo dominante na lingiifstica
soviética até 1950, quando foi duramente criticada em discussio lin-
giifstica de que participou Stalin. Nos dizeres de Zirmdnskij, foi uma

s

critica “antes de mais nada do ponto de vista do ‘bom senso’ lingtifstico .

Nisto estava seu lado indubitavelmente positivo; o negativo logo se fez
sentir no novo dogmatismo em relagfio 4 ‘teoria lingiifstica de 1. V.
Stalin.” (4) Realmente, ao lado dos muitos pontos falhos da teoria

(2).— F. P. Filin (red. resp.) — Sovidiscoe jazykozninie za 50 liét
(A lingiiistica soviética em 50 anos). Moscou, 1967,

(3). — T. A. Dektereva — “Razvitie métodov i 6bsei problemétiki v
soviétskom jazykozndnii" (Desenvolvimente dos métodos e da problemética ge-
1al na lingilistica soviética). Em Principy naidénogo andliza jazykd (Principios
de andlise cientifica da lingua), Moscou, 1959, pg. 3-44; A. S, Cikobava —
Vvediénie — jazyvkozndnie {(Introdugio 2 llngmslica) parte I, Moscou, 1952;
Z. Svadost — Kak voznikner »seobsz; Jazipk? {Como surgira g 11ngua universal?),
Moscon, 1968, cap. V.

(4). — ¥. M. Zirminskij — “Pimiati Akadémika I. I, Me3caninova™
(A meméria do Académico 1. I, Megcaninov). Voprosy lezyndrnija, (Ques-
toes de Lingliisticay, 1967, n® 3, pg. 24.

grado, 1967, pg. 215,
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de Marr, a critica atingiu também seus aspectos positivos, ¢ as canse-
qiiéncias dessa critica se estenderam a outros problemas importantes
que eram abordados pelos lingiistas da época. Comao resultado, nos
anes subseqilentes foram abandonadas as pesqmsas de’ questZes lin-
giiisticas direta ou indiretamente relacionadas a teoria da estadialidade,
como as comparagdes tipoldgicas, a construgdo ergativa, a busca de
tragos do ergativo cm linguas nominativas, ctc. Posterformente ressur-
giu o interesse quanto a estes assuntos. Foram realizadas descriges
da frase ergativa em camparag3o com a nominativa e de seus tragos
especificos em linguas de diferentes tipos e grupos genéticos. (5)
Fez-se um reexame critico da questfo da estadialidade com relagdo
aos dois tlpos de estrutura. Estas e outras pesquisas realizadas cm am-
pla base empirica, com a utilizagic de técnica apurada, bem como funda-
mentadas em novos critérios, conduziram a um resultade favordvel
quanto i hipétese de que a estrutura ergativa precede a nominativa.

Por cutro lade, resultados de estudos histérico- comparativos de
linguas indo-européias, camito-scmiticas, turcas, trabalhos de reconstru-
¢do do ergativo arcanco, bem como pesquisas de linguas indigenas ame-
ricanas, levaram & postulagfo de um terceiro tipo de estrutura, a ativa
como precursor tipoldgico das estruturas ergativa e nominativa. (6}

A Trase ergativa aparece em virias linguas do mundo, cntre as
quais as caucdsicas (p. ex. o georgiano, o abcds, o avar), a lingua
basca, Hnguas indigenas americanas (p. ex. o esquimd). A frase no-
minativa estd presentc em linguas indo-curopéias, ugro-finicas ¢ tur-
cas ao ledo de outras.

Segundo I. I. Me§ccaninov, as principais diferengas catre os
dois tipos de estrutura “‘se reduzem aos sistemas utilizados para ex-
primir as relagbes subjetivas e subjetivo-objetivas pelos termos nomi-
nais e verbais da frase”. (7) Na frase ergativa a forma gramatical dos
termos nominais depende tanto de sua posiclo sintdtica como do con-
tetide da categoria'l6gica que se transmite. Neste tipo de frase a ca-
tegoria [égica de sujeito tem suas variantes de agente ¢ paciente des-

{(§). — Cf. p. ex, a col. Ergﬂ!wnﬂja konstritkcija prediogénija v jozykdkh
razlicnky tipov (A construgio ergativa da frase em linguas de diferentes ti-
pos}, Moscou, 1967.

(6). — G. A. Klimov— MK kharakterfstike jazykév aktivnogo stréja”
(Caracteristica das linguas de estrutura ativa). Voprosy Jazykozndnija, 1972,
n?® 4, pg. 3-13,

(7). — L. 1. Me§¢caninov — Ergativnaja konstrikcija v jazykdka-raz-
lignykh tipov. (A construgfo ergativa-em Jinguas de diferentes upos) Lenin-

¥
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tacadas e expressas em formas gramaticais diferentes, quer nos termos
nominais, quer no verbal. O agente, transmitindo as relagSes subje-
tivo-objetivas, aparece como sujeito gramatical na frase transitiva.
O paciente transmite em separado as relagbes subjetivas, caso-em que
se apresenta como Ssujeito gramatical na frase intransitiva, e as rela-
gdes abjetivas, quando se apresenta como objeto direto na frase tran-
sitiva.Os  sujeitos dos dois tipos de frase recebem formas distintas:
o da frase transitiva aparece no ergativo (e também em outros casos
abliquos, podendo mesmo expressar-se somente pelos afixos do verbo
ou pela ordem vocabular); o sujeito da frase intransitiva, bem como
0 bem como o complemento direto da frase transitiva, aparece no
nominativo. Por exemplo: )

(georg.}: kal’s s-ma sahl-i angena “o homem eonstruiu a casa”

kat's-i 3in movida “o homem chegou i easa”
mama-m bav§v-i moigvana “o pai trouxe a crianga”

baviv-i modis “a crianga esti vindo”

(-m, -ma desinéncia do ergativo; -i desinéncia do nominativo).

Nas linguas de estrutura ergativa o complemento tem a forma
gramatical invaridve] (nominativo) e distingue-se também, na opinido
de Medcaninov, por sua posi¢do dominante (8), jd que sua presenga
na {rase condiciona a forma gramatical do verbo e do sujeito. Nestas
linguas predomina o sistema de regéncia recfproca entre os termos
principats da frase, Inclusive o sujeito tem sua forma regida, depen-
dendo do contelddo da ag¢fio transmitida, de sua transitividade ou in-
transitividade. O sintetismo do verbo € muito difundide nas linguas
ergativas: o predicado verbal inclui determinados indiees para trans-
mitir as relagdes subjetivas e outros para as relagdes subjetivo-obje-
tivas. Estes indices podem ser pessoais (basco, georgiano, abcés, p.
ex.), de classes (avar) ou ambos (darguinés). De uma forma geral,
nas linguas em que inexiste sistema de declinagio ay relagGes sintd-
ticas se transmitem na forma verbal e, naquelas em que a forma ver-
bal ¢ neutra, as relages sintfiticas se concentram na forma do sujei-
to.

(8). — Qutros autores considernm gque np construgiic ergaliva o pre-
dicado verbal tem posicGo dominante., Cf. A. Martlinet — “La construction
ergative et les stractures E&émentaites de Venoncé”, Jowrnal de Psychologie
Normale et Pathologique, julho-setembro de 1958; A. 5. Cikobava — “Pro-
hlema ergativioj konstrikeii v iberfjsko-knvkdzskykh jazykikh" (O problema
da eonstrugio ergativi nas linguas ibero-caucisicas). Em  Ergalivngje kons-
trukeija predlozénija v jazykdkh razlicnykh tipovy (A construcio ergativa. da
frase em linguas de diferentes tipos), pg. 19. .
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Nas lfnguas de estrutura ergativa inexiste o caso acusativo, o que
no parecer de alguns pesquisadorgs as caracteriza tanto quanto a

existéncia do ergativo. S _

Na frase nominativa a forma dos termos nominais depende ape-
nas de sua posigio sintitica. Neste tipo de construgio utiliza-se so-
mente a contelido gera da catcgoria Iégica de sujeito. Seu contetido
ativo ou passivo transmite-se a0 verbo, que recebe forma correspon-
dente & voz ativa ou passiva. A forma gramatical do sujeito se man-
tém constante, qualquer que seja a classe do predicado. Nas linguas
com paradigma de declinagia, o sujeito aparece no nominativo (rus-
so, linguas turcas, alemfo) ou no caso geral (inglés). Nas linguas
em que nfio existe categoria de caso, o sujeito se aprescnta na forma
nominativa, que s& opde a construgdes preposicionais (como no fran-
cés) . o

O sujeito se expressa também nas terminagSes pessoais do verbo.
Este combina com o sujeito em pessoa, ndmero e género, O comple-

mento direto aparece normalmentc no acusativo e, ao contrario do

que ocorre na [rase ergativa, pode variar de acaso. Por exemplo:
(russo): studéntk-a spit “a estudante dorme”

studéntk-a citdjet knig-u “a estudante 18 o livro”
(-a desinéncia de nominativo; -u desinéncia de acusativo).

Na estrutura nominativa a presenga ou auséncia do complemento

direto nfo se reflete nas formas gramaticais do sujeito ou do verbo.

Nos casos em que este apresenta em sua forma afixos subjetivos e obje-

'tivos, cada afixo conserva apenas o contelido subjetivo ou objetivo
- separadamente .

A existéneia de um terceiro tipo estrutural, a estrutura ativa, foi
postulado pelo lingiiista soviético G. A. Klimov no artigo citado acima
(nota n.? 6). Como de estrutura ativa §3 consideradas inimeras lin-
guas indigenas da América do Norte (haida, tlingit, eyak, dakota,
assiniboini, ponka, tutelo, muscogui, hitchiti, koasati, choktaw, as lin-
pguas atabascas e outras) ¢ da América do Sul (linguas da famitia wpi-
guarani).

Por estrutura ativa G. A. Klimov designa um conjunto de tra-.

gos estruturais correlacionados dos diferentes niveis das lingnas em
questdo, conjunto que pode ser considerado como a realizagio de uma

[
1
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estrutura profunda situada em sua base. Segundo Klimav, “o determi-
nante semdntico da estrufura ativa € a oposicdo nfo dos principios
subjetivo e objetivo (como ocorre nas linguas de estrutura ergativa e,
parece, nominativa) mas dos principios ativo ¢ inative. Corresponden-
femente a estrutura das linguas citadas estd especialmente orientada
para a transmissdc nfo das relagfes subjetivo-objetivas, que ai en-
contram apenas expressio implicita, e sim das relagBes existentes entre
os actantes ativo e inativo (o conceifo de actante aqui utilizado é
préximo ao conceito formulado por L. Tesniére)” (9). Este deter-
minante seméntico organiza toda a estrutura da lingua, refletindo-se em
seus difercntes niveis, condicionando uma série de particularidades cor-
relatas, )

Assim, de acordo com Klimov, no nivel lexical as Iinguas ativas
apresentam uma divisdo biniria dog substantivos em ativos e inativos,
baseada na oposigo dos respeetivos denotata segundo o principio da
‘presenga ou auséneia de atividade vital, embora sem se expressar nos
proprios nomes, esta divisAo se faz sentir em outros elementos da es-
tmtura linglifstica. ’

Qs verbos se dividem em estativos segundo o principio de afivi-
dade- inatividade da ag¢Ho-transmitida, destacando-se, nfo raro, o grupo
de verba sentiendi. Observa-se, por outro lado, a existéncia de formas
duplas de verbos semanticamente idénticos, empregando-se uma delas
com os nomes ativos e a oufra com os inativos.

Encontra-se freqiienfemente nas linguas ativas a oposigho entre
formas inclusiva e exelusiva nos pronomes da primeira pessoa do plu-
ral,

O predicado verbal desempenha papel dominante nas§ relagdes sin-
titicas entre os termos da frase. Estdo ausentes ndo sé a categoria de
tempo ne verbo, o qual, por oufro ado, varia amplamente quanto ac
aspecto, mas também a categoria de voz. A variagho seméntica de
verbos ativos do tipo “queimar”, “queimar-se”, regularmente encon-
trada, transmite a oposicdo das chamadas formas “centrifugas™ e “cen-
tripetas”, compardvel 2 oposi¢do ativo-médio do proto-indo-curopeu.

Entre as caracteristicas morfoldgicas das linguas ativas G. A.
Klimov cita a categoria morfolégica de classe, bem como a diferencia-~
¢io de duas séries de afixos pessoais, a ativa e a inativa, afixos éstes
referentes aos fermos nominais que transmitem os actantes ativp e

"inativo. A conjungagfio tem, portanto, cardter misto de pessoa e clas-

(9). — G, A, Klimov — op. cit., pg. 4.
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se. Em algumas linguas aparece uma tereeira série, que se emprega
com 05 verba sentiendi. Na estrutura morfoldgica do verbo ativo &
obrigatdria a presenca de afixo da série ativa, sendo freqiiente, porém,
a ocorréncia de afixos das duas séries, easo em que a forma é bi-pes-
soal. Ja os verbos estafivos se eombinam apenas com os afixos da
séric inafiva. : '

»

A categoria de nimero é raramente eneontrada, © mesmo ocor-
rendo eom a categoria de easo. Nas linguas em que existe esta tltima,
ki a oposigdo entre um easo atjvo (mareado), no qual se expressa o
sujeito de verbo ativo, e um caso inativo (nfic marcado) que expressa
o complemento de verbo ativo ¢ fambém o sujeito de verbo estativo.

Por outro lado os nomes das linguas em questdo geralmente se
combinam com posposigbes de semintica locativa.

-

Qutra importante caraeteristica das linguas ativas é a oposicdo
de formas possessivas de pertinéncia orglnica (inaliendveis) ¢ inorgi-
nica (aliendveis). A primeira forma, expressa por afixos possessivos
idénticos aos da série inativa, recebem apenas os substantivos referen-
les nos nomes da ctasse ativa. Estes substantivos ineluem os nomes
das partes do corpo humano ¢ de animais, partes das plantas,’os ter-
mos de parenteseo e denaminagBes de objetos e conceifos intimamente
relacionados ao homem. A forma de pertinéncia inorgéniea, presente
nos demais nomes, transmite-se ot pela [orma de perlinénei orginica
com afixo complementar, ou por uma série de afixos que coincidem
com os indices pessoais dos verba sentiendi.

. G. A.,Klimov chama a atengdo para o fato de existir nas linguas
ativas uma relagio bastante intima entre o nome e o verbo, principal-
mente o estativo, o que se reflete na utilizagdo, por ambos de meios

morfolégicos comuns. .

Uma das linguas indigenas brasileiras consideradas como de es-

_trutura ativa é a lingua Kamaiurd (familia Tupi-Guarani), falada por

fndios da tribo de igual nome, que vivem na regido do Alto. Xingu.

Serdo apresentados a seguir alguns dados sdbre a lingua Kamaiurd,
0s quais a caracterizam sob o ponto de vista da estrutura ativa. (10)
Na lingua Kamaiurd distinguem-se duas elasses de substantivos: I) os

{10). — Qs dados aqui apresentadas se baseiam em material cothido pela
autora desfe artigo em trabalho de campe:junto aos indies Kamainra (abril-
~junho de 1948). '
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possuiveis, que se cmpregam com’ prefixos possessivos, e II) os nio
possuiveis, que ndo admitem estes prefixos,

A classe de substantivos possufveis comprcende nomes das partes
do corpo humano e de animais, partcs das plantas; termos de parentes-
co; denominagdes de objetos e conceitos que apresentam relacio in-
‘t‘imah com ,O“ho.mfm’ por ?Xe_glpl(): (I1) — jumi, “boca”, — pepo,

asa”, ~— ¥ “mfe”, — y', yp “flecha”, ctc. ,

A classe dos substantivos impossuiveis pertencem as denomina-
¢oes de acidentes geogrificos, elementos e fendmenos da natureza, no-
mes de animais, plantas e pessoas, por exemplo: parand “rio”, amén
chuva”, ywytd “vento”, akwama?é “homem”, kuji “mulher”, etc.

Og prefixos possessivos combindveis com os substantivos da clas-
s¢ 1 apresentam formas diferentes para a primeira e a segunda pessoa
do singular, primeira e segunda do pural e para a terceira pessoa. Na
primeira pessoa do plural hd a oposi¢do entre uma forma inclusiva —
para designar um grupo de pessoas que inclui o interlocutor — ¢ uma
forma exclusiva, para designar um grupo de pessoas que nfo inclui
o interlocutor. A terceira pessoa distingue uma forma reflexiva e uma
irreflexiva. Os prefixos s&o os seguintes: 1.2 p, 5. je — 1.2 p. incl.,
jené — 1.2 p. cxcl. ore —, 22 p, s. ne —, 2.2 p. pl. pe —,
32p.refl. 0 — 3.2 p. drrefl. i — (r—, B —).

Cada um dos prefixos da 3.2 pessoa irreflexiva ocorre com de-
terminado grupo de substantivos, p. ex.: i— akén “sua cabega”, | —ci
“seu mariz”, i — p¥ “seu p€”; h — ap “sua pluma”, h — acl “seu chifre”,
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h — ekowé seu coragio”; t —up, “seu pai”,  —amyj “seu avd”,
t — a? yt “scu filho”.

Os substantivos que se combinam com os prefixos t — ¢ h —
apresentam 2 aterndncia t/r, h/r quando antecedides por prefixe pro-
nominal da 1.2 e da 2.® pessca ou- por outro substantivo, p. ex.: je-
r-up “meu pai”, ne-r-ekowé “teu coragio”, jakaréa r-ckowé “o cora-
¢Ao do jacaré”. Estes fatos constituem, provavelmente, requicios de

(11). — Os fonemas da lingua kamaiurd sio os seguintes: p, t, k, ¢
(oclusivas surdas nio nasalizadas), m, n, n {oclusivas sonoras nasalizadas}, c
(africada sarda alveolar), w (fricativa senora bilabial), j  (africativa sonora
palatal), h (fricativa surda glotal), r (vibrante apical}, k¥, h¥, m* (consoantes
labializadas), i, e, 2, 0, u, y (vogais orais, sendo a dltima alta; posterior nio
arredondada), I, &, &, &, {1, ¥ (vogais nasais). Antes de pausa p, 1, k 880 im-
plosivos. Alternam-se respectivamente com w, ¢ ¢ k (explosiva) quando segni-

-—- dos de vogal.

W T e £

T == % Frcarer e AT A

— 225 —

um antigo sistema de classes (ef. os afixos t-, s-, -r- no antigo tupi) .
(12)

Na lingua Kamaiura distinguem-se duas séries de prefixos pesso-
ais: a ativa e a inativa. Os prefixos da série ativa sdo os seguintes:
1.2p. s. a- 1.2 p. incl. ja, 1.2 p. excl. ore-, 2.* p. 5. ere-, 2% p. pl.

pe-, 3.2 p. 0-. Os prefixos da série inativa sdo idénticos aos prefixos

possessivos. Além destes hé os prefixos complexos or- “eu/nds te..."
e op- “eu/nés vos...".

Correspondentemente distinguem-se duas classes de verbos, pela
ocorréncia de prefixos de uma série ou de outra. A classe I inclui ver-
bos combindveis com os prefixos da série ativa, como -nupd “bater”,
-je?¢ eng “falar”, -kari “comer”, -?dm “estar de pé”, -két ‘dormir™, A
classe 11 pertencem verbos combinéveis com os prefixos inativos, p. ex.:
-kati “ser bom", -opeyj “estar com sono”, -tuwijip ser grande”, po-
wyj “ser pesado”. '

Os verbos da classe Ilexprim em estado, qualidade, sfo estati-
vos. Os da casse I denotam agio, movimento, mas podem também
exprimir um estado. Portanto a divisio dos verbos da lingua kamaiurd
corresponde apenas em parte 3 oposi¢do de verbog ativos e estativos,
caracteristica das linguas de estrutura ativa.

Os verbos da classe Ilexprimem estado, qualidade, sdo estati-
ries, ¢ também com os prefixos oro-.e opo- para exprimir o sujeito
e o objeto (o actante ativo e o inativo, na terminologia utilizada na
caracterizagiio da estrutura ativa). O emprego dos prefixos..ocorre
conforme o csquema que segue: !

sujeito (actante ativo) objeto (actante inativo) prefixo

a) qualquer pessoa 3% pessoa - : ativo

b) 2% pessoa 12 p. s,, 12 p, excl. * ipativo '

. ¢) 32 pessoa . I? e 2% pessoa inativo -
t:.]) 1% p, s., 12 p, excl. 2¢ péssoa ofo-, opo-

Exemplos:

a) a-nupi “eu bato nele”, ja-nupd “nds (incl.) batemos nele”, oro-
nupi “nés (excl.) batemos nele”, ere-nupa “tu bates nele”, pe-nupi

(12). — A. D, Rodrigues — “Andlise marfolégica de um-texio h_:pi".
Logos {Curitiba), 1952, n® 15; A. L. Barbosa — Curso de rupi antigo. Rio de
Janeirg, . 1956.




]

Biblioteca Digital Curt Nimuendaju

“http://bi

' — 226 —

“v6s bateis nele”, o-nupd “ele(s) bate{m) nele”; wararujiwa mdja

o-uMi “o cachorro mordeu a cobra”;

b} je-nupi “tu me bates, vos me bateis”, ore-nupd “tu nos {excl.)
bates, vds nos (excl. bateis; ‘

c) je-nupd “ele me bate”, jene-nupd “ele nos (incl.) bate, ore-nupa
_“ele nos (excl.) bate”, ne-nupd “ele te bate™, pe-nup# “ele vos bate”;

d) oronupi “eu te bato, nés {excl.) te batemos”, opo-nupi “eu
yos bato, nos (excl.) vos batemos™.

Nos casos em que o sujeito e o objeto (0 actante ativo ¢ o ina-
tivo} sdo representados pela mesma pessoa emprega-se o prefixo je-
que normalmente ocupa a posigio catre o prefixo ativo e a raiz (te-

ma} verbal: a-je kyci “eu me cortei”. Esta forma poderia ser inter- '

pretada como centripeta, em oposigao & forma centrifuga a-kyei “eu o
eorto”.

Na lingua Kamaiurd os substantivos e os verbos se diferenciam
por determinados tragos formais. Os substantivos distinguem-se pela
ocorréncia do sufixo -¢, 0 qual nfo estd presente nos nomes isolados,
mas aparece quando estes se combinam com outros voedbulos: jay “lua”,
jay-a tuwijdp “a Iua ¢ grande”. Os substantivos se combinam eom
posposigdes que designam instrumento, causa, dirego, localizagao, ete.,
B. ex.: kye? fapupé erejekyct '“voct se cortou com a faca”; motawarehé

“por causa de comida™; oyanité i?atdw “cle anda com a me”; opyrim

ikéw “‘ele estd em casa”; kdawi ajdr “venho da roga”.

Os substantivos se caracterizam ainda por determinados sufixos,
como por exemplo -ap -tap (instrumentivo): momo-ip “propulsor de
flechas—", apyk-dp “banco”, kardj-tdp “lapis”; -tat (agentivo): juka-
tdt “matador”, ywG-tat “flexador”, -u-tit “comedor”; -uma?é (indica
auséneia de uma particularidade): mireko-uma?é “solteiro”, oje?e -uma
é “mudo”, etc.

Os verbos se distinguem antes de mais nada pelos prefixos sub-
jetivos e também pela ocorréneia de afixos tais como: mo- (causativo):
mo-ypy “comegar’, mo-tuwijip “aumentar”, mo-7ajd “empurrar”;
ro- {cansativo-comitativo): ro-?at “colocar”, ro-7até “levar”; -i -w (de-
signa agflo subordinada a qualquer eircunstincia); 7a amd ijyk-i “ele
ehegou hoje”, tapérupi i?atd-w “cle esti andando no caminho”, etc.

Q nome e o verbo, portanto, se-distinguem mutuamente. Por,
outro lado as raizes verbais e as nominais podem apresentar formas
morfologicamente andlogas, servindo-se de afixcs idénticos. Por exem-
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plo: fe-jurt “minha boca™ (substantivo), je-katu “eu sou bom” {verbo
estativo), je-nupd “batem-me” (verbo da classe I). Observa-se, deste
modo, uma relagfio préxima entre o nome e o verbo, o que é aponta-
do como um dos tragos especificos das linguas de estrutura ativa.
Esta relagdo intima entre as duas classes de vocabulos caracteriza
também o antigo tupi, lingua em que “todos os temas podem. apresen-
tar-se em dois aspectos: nominal e verbal” (13} e em que “a distingdo
verbo nome nfo € nitida, pois todo nome pode tornar-se verbe predica-
tivo, e todo verbo no infinito é verdadeiro nome. Qs mesmos mor-
femas parece terem dois ‘status’: o verbal e o nominal”, (14).

*
®* ! * .
O material disponivel sobre a lingua Kamajura é ainda muito Ii-
mitado. Entretanto, os dados aqui apresentados, mostram, a nosso ver,
que essa lingua e, por extensdo, as demais linguas Tupi-Guarani, apre-
sentam, efetivamente, muitos tragos caracteristicos do padrio da es-
trutura ativa de Klimov. '

(13). — A, D. Rodrigues — “Morfologia do verbo tupi”. Lefras {(Curi-
tiba) 1953, no 1, pg. 123-124,
(14). — A, L. Barbaosa — Op. cit., § 1.108.



